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La situacion ambiental en América del Sur empeora a ritmos acelerados. Las presiones
sobre las areas naturales persisten, mientras que el deterioro continGa. Este deterioro esta
asociado a las politicas y estrategias de desarrollo que persiguen el progreso y el
crecimiento econdmico a través de la apropiacion de los recursos naturales, de manera
insustentable.

El presente Documento ofrece una breve descripcion de la situacion ambiental actual en
América del Sur. Se ofrece una introduccion a los conceptos basicos de la biologia de la
conservacion, con énfasis en el rol de las Areas Protegidas, y lineamientos para las
alternativas al desarrollo y las transiciones.

Este documento también se basa en aportes propios de CLAES y en textos de otras
fuentes que estan claramente indicadas.

Situacion ambiental actual en la region

Actualmente, América del Sur se encuentra en el centro de los debates sobre ambiente y
desarrollo. Esto se debe a que el continente encierra una enorme rigueza en cuanto a su
biodiversidad, la que sufre enormes presiones, tanto por los usos propios que se hace de
los recursos naturales, como por desempefiar un papel de proveedora de materias primas
para los mercados globales. Durante los ultimos afios se ha observado que el deterioro de
la biodiversidad persiste y en algunos casos se ha agravado, mientras que el ritmo de
medidas de proteccion ambiental no permite compensar de manera efectiva la pérdida de
ecosistemas silvestres, los elevados ritmos de deforestacion, ni las amenazas a diversas
especies de floray fauna (CLAES, 2010).

Lejos de ser un continente pristino y conservado, en cuanto a sus recursos naturales,
América del Sur ha alcanzado altisimos grados de antropizacién y modificacion de
ambientes naturales. En un estudio global, realizado por Bradshaw y colab. (2010), se
hizo un ranking entre 228 paises, segun su grado de impactos ambientales. Dicho estudio
arrojo que Brasil ocupa el puesto N°1 por sus impactos ambientales absolutos,
encontrandose por encima de Estados Unidos (N°2) y China (N°3). Esa ubicacion se debe
en especial a su alta tasa de pérdida de boques, deterioro de hébitats naturales, alto
numero de especies amenazadas y uso intensivo de fertilizantes. Entre los veinte primeros
paises con los mas altos niveles de impacto ambiental a nivel global, también se
encuentran Peru, Argentina y Colombia (Cuadro 1). Una situacion similar se repite si
consideramos los impactos ambientales relativos a la extension de &reas silvestres y
recursos disponibles dentro de cada pais, donde el pais sudamericano con el mas alto
nivel de impacto relativo es Ecuador (N°22), seguido por Per( (N°25) (Cuadro 2).



A escala continental, uno de los ejemplos que mejor refleja este deterioro ambiental es la
pérdida de bosques. En la regién Neotropical se ha registrado una reduccién de bosques
tropicales que se estima en un 0,5% anual, debido principalmente a la fragmentacién de
hébitat provocada por cambios en el uso del suelo (CLAES, 2010). Por otra parte, en los
ultimos 50 afios la Amazonia ha perdido cerca del 17% de su cobertura vegetal original,
mientras que la produccion pecuaria aumentd a un ritmo anual del 9%. La rapida
expansion de los mercados regionales y mundiales de carne, soja y biocombustibles, ha
aumentado la demanda por tierras para produccion, amenazando cada vez mas la
conectividad de la ecorregion. Una situacion similar se repite en otros paises amazonicos,
aunque el relevamiento de la deforestacion es menos exhaustivo. Esta situacion, sumada
al aumento de eventos climaticos catastroficos, como sequias prolongadas e incendios,
seguidas de inundaciones, amenaza la estabilidad de estos ecosistemas.

Por lo tanto, las principales causas del deterioro ambiental en América del Sur responden
principalmente a la altisima tasa de deforestacion de bosques, al avance de la frontera
agropecuaria (incluyendo ganaderia y agricultura) y a un extractivismo depredador, desde
la explotacion minera y petrolera, hasta el avance de los monocultivos.



Cuadro 1. Indicador de impacto ambiental absoluto
Posicion de los paises sudamericanos en un ranking global; un nimero menor del
Indicador de Impacto Ambiental representa una peor situacion. El indicador de impacto
ambiental incorpora 11 variables, de las cuales la tabla presenta como ejemplo cuatro
dimensiones claves. Se agregaron algunos otros paises para permitir comparaciones.
Fuente Bradshaw y colab.

) Pérdida de Conser_vacién Uso de Especies Imflicador
Rank Pais bosques habitats fertilizantes | amenazadas de |n*!paclo
naturales naturales ambiental
1 Brasil 1 3 3 4 4.5
2 EE UU 21 2115 1 9 5.9
3 China 216 36 . 6 6.7
8 Rusia 12 125 18 26 13.9
10 Peru 27 30 46 7 18.3
11 Argentina 19 11 23 16 19.6
20 Colombia 43 162 30 2 30.7
21 Ecuador 16 86 54 31.6
22 Venezuela 13 173 40 14 31.8
27 | Chile 76 72 33 325 35.0
29 | Alemania 204 166 8 140.5 35.6
36 Bolivia 14 63 103 23.5 439
56 Paraguay 18 157 55 60 60.1
102 | Uruguay 186 91 63 55.5 86.9
119 | Guyana 133.5 74 110 111.5 93.6
158 | Suriname 133.5 134 123 153 127 4




Cuadro 2. Indicador de impacto ambiental relativo
Posicion de los paises sudamericanos en un ranking mundial. En este caso el indicador de
impacto ambiental incorpora 11 variables pero cuyos resultados fueron ponderados contra
el stock de recursos naturales o capacidades ambientales. Se presentan como ejemplo
cuatro dimensiones claves. Otros datos como en el Cuadro 1.

Rank Pais Pérdida de | Conservacion Uso de Especies Indicador de
bosques habitats fertilizantes | amenazadas impacto
naturales naturales ambiental

1 Singapur 128 5 1 63 10.6

2 Rep Corea 23 61 17 29 204

17 China 194 111 29 20 34.5

22 Ecuador 11 78 55 22 40.2

25 Per 61 159 87 27 41.0

27 Alemania 183 29 39 141 41.6

55 EEUU 91 103 68 24 57.7

67 Venezuela 37 119 61 48 60.5

68 Brasil 35 83 62 23 60.8

70 Colombia 74 93 33 19 61.9

83 Chile 95 149 36 21 65.9

89 Argentina 68 118 109 38 69.2

104 Uruguay 163 74 77 45 76.6

131 Paraguay 26 109 110 105 93.0

148 Bolivia 44 150 150 89 108.6

153 Guyana 128 179 115 170 112.7

Conservacion de la Naturaleza

En la primera estrategia mundial para la conservacion, realizada por la Union
Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN), con el apoyo del Fondo
Mundial para la Vida Silvestre (WWF) y el Programa de Naciones Unidas para el Medio
Ambiente (PNUMA), se definid a la conservacion como: “la gestion de la utilizacion de
la biosfera por el ser humano, de tal suerte que produzca el mayor y mas sostenido
beneficio —para las generaciones actuales, pero que mantenga su potencialidad para
satisfacer las necesidades y las aspiraciones de las generaciones futuras. La conservacion
es positiva y abarca la preservacion, el mantenimiento, la utilizacidn sostenida, la
restauracion y la mejora del entorno natural”. La conservacion de lo recursos naturales
tiene 3 objetivos: i) mantener los procesos ecoldgicos; ii) preservar la diversidad
genetica; y iii) permitir el aprovechamiento sostenido de especies y ecosistemas (en
Gudynas, 2002).



Una de las herramientas mas conocidas y difundidas para la conservacion es la creacion
de Areas Naturales Protegidas (ANPs). En un estudio de UICN (2011), se plantea una
definicion de un area protegida como: “un espacio geografico claramente definido,
reconocido, dedicado y gestionado, mediante medios legales u otros tipos de medios
eficaces para conseguir la conservacion a largo plazo de la naturaleza y de sus servicios
ecosistémicos y sus valores culturales asociados”. En este estudio se determind que en
América Latina la superficie terrestre protegida llega a mas de 211 millones de hectareas
0 10,4% de la extension terrestre. De los 22 paises que comprenden el estudio, la
superficie marina protegida alcanza casi 29 millones de hectareas o 2,1% de la superficie
marina. Estos datos se refieren solamente a las APs bajo jurisdiccion nacional. Hoy en
dia, aproximadamente la mitad de las APs terrestres se encuentran bajo una jurisdiccion
que no es la nacional.

Los objetivos internacionales asumidos en el marco de la Convencién de Diversidad
Bioldgica (CBD), fueron “alcanzar para el 2010 una reduccidn significativa en la tasa
actual de pérdida de biodiversidad”, y asegurar que “al menos se conserve eficazmente el
10% de cada una de las regiones ecolégicas del mundo”. Sin embargo, la situacion
ambiental global continGa deteriorandose: el ritmo de deterioro de areas naturales y de la
biodiversidad se ha mantenido incambiado durante los Ultimos afios y las presiones sobre
éstas han aumentado, a pesar de los compromisos asumidos en el CDB (CLAES, 2010).

Las areas naturales protegidas como medidas para detener el deterioro ambiental
presentan diversos problemas y limitaciones en América del Sur, como la heterogeneidad
en tipo y grado de proteccidn, ya que se incluyen areas que apenas cuentan con un algin
tipo de reconocimiento legal pero no han sido delimitadas, carecen de planes de gestion,
0 no se ejercen medidas de gestion efectivas (las llamadas “reservas de papel”). Incluso
existen superposiciones de areas, ya que en un mismo sitio se aplican diferentes
categorias de proteccion. De todos modos, cuando se analiza la cobertura de proteccion
en las principales regiones ecologicas del continente, se encuentra que mas de la mitad de
éstas no alcanzan a tener el 10% de su territorio dentro de APs.

Otra limitante en cuanto a la efectividad de proteccion que presentan las APs en la region,
es que las medidas de gestion estan ausentes 0 son poco efectivas. Por otra parte, muchas
APs no cuentan con recursos para operar adecuadamente, ya que faltan corredores
bioldgicos y redes regionales que las comuniquen. Esto compromete los objetivos de
conservacion para los cuales estas areas fueron creadas.

Una ideologia marcada a fuego

Muchas medidas alternativas para potenciar la proteccion de la Naturaleza y la gestion
ambiental han derivado a buscar beneficios economicos en la Naturaleza. De esta manera
han proliferado las propuestas en biocomercio, asignacion de valor econdémico a bienes y
servicios ambientales para transarlos en el mercado, programas de actividades
empresariales dentro de areas protegidas (que van desde el ecoturismo a venta de



artesanias), propuestas de venta de captacion de carbono, y asi sucesivamente. Todas
estas actividades alimentan la idea de Comercializacién de la Naturaleza. Un ejemplo
concreto son los esquemas de Pagos por Servicios Ambientales (PSA). Se definen como
“transacciones voluntarias entre un vendedor de un servicio ambiental (o un uso de la
tierra) bien definido, y un comprador, donde el vendedor asegura la prestacion de dicho
servicio (Wunder, 2005). Esta iniciativa se instauré desde 1997 en Costa Rica 'y comenzé
a operar fuertemente en América Latina desde 2003. Actualmente se ha extendido
también en América del Sur.

El principal argumento a favor del PSA es que se asegura que puede contribuir a evitar el
deterioro de los servicios ambientales, ademés de que puede aliviar la pobreza 'y
establecer una relacion entre lo urbano y lo rural, a través de la transferencia de fondos
entre consumidores y proveedores de servicios ambientales (Pagiola et al., 2005; Gutman,
2007). El PSA se presenta como el nuevo paradigma de conservacion.

Sin embargo, estos esquemas estan lejos de ser algo nuevo, ya que continGan dentro de la
I6gica desarrollista clasica y de la ideologia de progreso, donde la Naturaleza se desglosa
en servicios que presentan un interés econémico para el mercado, curiosamente, porque
son escasos, como consecuencia de las mismas actividades econdmicas.

La mercantilizacién de la Naturaleza es la transformacion de bienes y servicios en objetos
destinados al comercio de productos basicos. Implica reducir una funcién ecologica al
nivel de un servicio ecosistémico, aislandolo de todo el ecosistema; asignar un valor
unico de intercambio de ese servicio, y relacionar a "vendedores" y "compradores" de
estos servicios, solo a través de intercambios de mercado.

El PSA menosprecia la complejidad de la Naturaleza para facilitar el intercambio
monetario, imponiendo una tendencia conservacionista basada en el valor de los bienes
naturales en el mercado. También se debilita la postura de que la conservacion debe ser
entendida como una politica publica, de interés para todas las personas,
independientemente de los beneficios econdmicos que ésta provea. Por otra parte, no
existen evidencias certeras de que los PSA sean efectivos en fortalecer los sistemas de
areas protegidas o las practicas de gestion ambiental. De hecho, desde hace més de una
década que operan en América Latina y sus efectos son escasos y aislados, y en el
conjunto, la region se ha ido deteriorando cada vez mas en ese mismo tiempo.

La conservacion a través de incentivos econdémicos, puede ser una medida de urgencia,
con cierta efectividad a corto plazo, pero en el largo plazo no se sostiene, ya que si se
elimina el incentivo la conservacion deja instantaneamente de funcionar.

Una propuesta alternativa
Para las Transiciones debemos abandonar la idea de progreso lineal y desarrollo como

crecimiento econdmico. Es preciso reorientar los sectores productivos hacia la
sustentabilidad, tanto a escala regional como nacional. Esto implica un cambio de



paradigma en cuanto a la idea de bienestar social y de como concebimos a la Naturaleza,
y especialmente como nos relacionamos con ésta.

Conservacion de Ecorregiones

Debido al alto ritmo de deterioro y de extincion de especies, y al gran desconocimiento
de la situacion de la biodiversidad a nivel mundial, la conservacion de grandes unidades
de paisajes resulta mas adecuada para preservar especies clave y comunidades
representativas (Olson y colab. 2001). Una propuesta de conservacion para las
transiciones, serd la conservacion de grandes ecosistemas, como las ecorregiones.

Una ecorregion se define como una porcion de tierra relativamente grande, que contiene
un ensamblaje de comunidades naturales y de especies distintivas, con limites que se
aproximan a la extension original de las comunidades naturales antes del cambio en el
uso de la tierra. La ecorregion se caracteriza por compartir la mayoria de las especies en
un marco de condiciones ambientales y dindmica comin (Olson y colab., 2001).

La conservacion de estas grandes unidades presenta una serie de ventajas, respecto a la
conservacion de especies, por ejemplo, tal como la conservacion de las especies con sus
procesos evolutivos y ecologicos, ademas de que permite la complementariedad, que es la
contribucidn (en cuanto a biodiversidad) de un &rea dada, al sistema. Los objetivos de la
conservacion ecorregional son: representar distintas comunidades naturales, mantener
procesos ecoldgicos y evolutivos, mantener poblaciones minimas viables, conservar
blogues de habitats naturales grandes, para aumentar su capacidad de resistencia y de
resiliencia a disturbios estocasticos o deterministas de gran escala (Olson y colab., 2001).

Un cambio de paradigma

Para buscar alternativas al extractivismo necesitamos, si o si, considerar al sector
agropecuario, ya que es responsable de muchos problemas ambientales en nuestra region,
pero ademas nos ofrece una gama de oportunidades, siempre y cuando operemos dentro
de los limites de la bidsfera. Ademas, en el esquema de Transiciones la extraccion de
hidrocarburos y minerales, sélo se remitird a un extractivismo indispensable, donde no
habra lugar para megaproyectos que generen impactos ambientales. Esto provocara una
caida en los ingresos por exportaciones y una caida en la ocupacion de mano de obra que,
en gran medida, deberan ser subsanadas a través de la produccién agropecuaria.

América del Sur cuenta con suficiente capacidad para satisfacer las necesidades
alimentarias de la poblacion y ain proveer saldos exportables (Evia, 2002). Sin embargo,
existe una importante porcion de la poblacidn que esta en condiciones alimenticias
deficitarias. Por otra parte, la estructura productiva esta basada fundamentalmente en el
aumento de la productividad a través del aumento en el uso de energia (uso de
agroquimicos, maquinaria a base de combustibles fosiles, etc.), y la disminucién de la
mano de obra rural, lo que conduce a que la ocupacion en el medio rural esté



disminuyendo, con el consecuente aumento de los indices de pobreza y desplazamiento
hacia areas urbanas. A su vez, nuestras economias presentan una enorme dependencia de
las exportaciones. Como se menciond anteriormente, el deterioro de los ecosistemas y su
diversidad bioldgica, responden fundamentalmente al extractivismo y a la expansion de la
frontera agropecuaria y agricola, pérdida y degradacion de suelos, desertificacion y
contaminacion por agroquimicos (Evia, 2002). Por lo tanto, dentro de las alternativas al
extractivismo debemos considerar una produccion mas amigable con el medio ambiente,
donde se preserven las areas naturales, se restauren las areas degradadas y se produzca
con los minimos impactos ambientales, a la vez que se asegure la alimentacion para toda
la poblacion.

Una produccion con uso de quimicos, no entra dentro de un esquema de alternativas al
extractivismo, ya que se busca disminuir los impactos ambientales y sociales. Por lo que
se apunta a la opcion de produccion que genere mayores beneficios en cuanto a la calidad
de los alimentos, asi como los menores impactos en el medio ambiente. Por lo tanto, la
produccion debera ser 100% orgéanica y sin expansion de la frontera agropecuaria. Esto
genera oportunidad para mejoras en las capacidades de sustentacion de los sistemas
organicos en el largo plazo, mejoras en la calidad ambiental de las areas rurales, a la vez
que conserva la agro-biodiversidad. Por otra parte, es probable que estos sistemas
consigan mejorar la situacion social en el medio rural, ya que estos sistemas requieren de
un uso relativamente mas intensivo de mano de obra.

Desde el punto de vista productivo existe evidencia de que el potencial de este tipo de
sistemas de produccion es muy diverso, variando con los diferentes tipos de cultivos y
sistemas. En general se ha constatado que en los primeros afios existe un periodo de
transicion en que los rendimientos caen, para luego mejora y se estabiliza en el largo
plazo (Evia, 2002).

Regionalismo autbnomo

El regionalismo autonomo es una propuesta alternativa basada en la complementariedad
productiva, la articulacion entre ecorregiones o biorregiones, la recuperacion de la
autonomia regional, y un reenfoque de los objetivos de desarrollo hacia las necesidades y
demandas nacionales y regionales. En el esquema de Transiciones se entiende que la
salida al extractivismo y el alcance de los objetivos de conservacion de los recursos
naturales y del bienestar social, solo sera posible dentro de una perspectiva regional, con
la participacion orquestada entre los paises. Esta iniciativa apuesta a la incorporacion de
politicas regionales comunes que abarquen no sélo las cuestiones de mercado comun,
sino también la dimension ambiental y social.

La perspectiva biorregional implica que se articulen las regiones ecoldgicas y sus usos
productivos propios, para asi disminuir los impactos ambientales y sociales, lo que se
conoce como complementariedad ecoldgica y productiva. Como se veré en el Documento
de Estudio N°4, esta iniciativa exige una integracion regional donde se fortalezca el



comercio inter-regional, se establezcan planes productivos regionales, politicas macro-
econdmicas comunes y un manejo integrado de fronteras.

De esta manera se apuntara a asegurar la suficiencia y soberania alimentaria, y redirigir
subsidios perversos de los sectores extractivos hacia la agropecuaria, aumentando la
competitividad de los productos a través de generar valor agregado ambiental y social.

Por razones de espacio no se ahondard més en este tema, pero los interesados pueden
consultar la web que mantiene CLAES sobre Biorregionalismo, yendo al sitio:
www.bioregionalismo.com

Desarrollo Agropecuario Sustentable

En el esquema de Transiciones los objetivos nacionales, que antes serian el progreso y el
crecimiento econdémico perpetuo, ahora seran: garantizar la soberania alimentaria,
generar empleo y mejorar las condiciones de vida de la poblacion rural, generar recursos
econdmicos para otras necesidades (saldos exportables) y conservar la Naturaleza.

Seguridad y soberania alimentaria, y calidad de vida

Rara garantizar la soberania alimentaria de toda la poblacion, se debera producir la
cantidad necesaria para cumplir con estos objetivos, basandose en las necesidades de
equivalentes en kilocalorias de la poblacion (Evia, 2002). Para ello, se deberan priorizar
las areas que ya estan bajo uso productivo y que no estan en zonas de conflictos con la
conservacion de la Naturaleza.

Como ya se menciond, la produccién serd 100% organica. Esto permitira el aumento de
la mano de obra rural, ya que estos sistemas requieren un uso relativamente mas intensivo
de la misma, respecto a la produccion industrializada y mecanizada convencional. A su
vez, esta situacion contribuira a frenar, o al menos a mitigar, la desercion del medio rural
y mejorard las condiciones y la calidad de vida de este grupo de la poblacion.

Generacién de recursos econémicos

Para generar recursos econémicos para otras necesidades, aparte de la alimentacion, la
base de la estrategia sera apuntar al acceso a los mercados de productos organicos en
paises desarrollados de alto poder adquisitivo, que en algunos casos se acompafian de
sobreprecios. Sin embargo, desde el punto de vista productivo la transicion hacia la
produccion orgénica, en general, presenta una caida en los rendimientos durante los
primeros afnos, para luego mejorar y estabilizarse en el largo plazo. Esta caida en la
produccion podria significar una disminucion importante en los saldos exportables de
productos de origen agropecuario, con impactos negativos sobre la economia de la
region. Pero hay que prestar atencion a este punto, pues la disminucion en cuanto a los
volimenes exportables debe ser evaluada en términos econémicos, en relacion a los



posibles sobreprecios alcanzados en el mercado internacional. En otras palabras, en el
esquema de Transiciones la produccién tendra un valor agregado ambiental y social, por
lo que no necesariamente ocurrird una disminucion en los ingresos absolutos (Evia,
2002).

Por otra parte, es preciso que en las Transiciones se eliminen los subsidios perversos que
actualmente se orientan a la produccién convencional, y que enmascaran los costos reales
de este tipo de produccidn, asi como la internalizacion de externalidades negativas, tanto
ambientales como sociales. De esta forma, se reorientaran estos subsidios para contribuir
y colaborar con los/las productores/ras en la transicion hacia la produccion orgénica,
apoyéandolos durante el proceso. Asimismo, cabe resaltar que la produccion convencional
requiere cada vez mas y mas aportes de energia, que van desde el consumo energético
intensivo en el uso de maquinaria, hasta el consumo de combustibles fosiles para la
elaboracién de los agroquimicos, que en muchos casos requieren como insumo cerca de
un 70% de gas natural. Considerando lo mencionado en el texto sobre Energia, ademas de
que las reservas de petréleo comenzaran a escasear, el precio comenzara a ascender,
haciendo cada vez mas dificil y costosa la produccion convencional, mientras que se
generara un escenario propicio para las alternativas de produccién que respeten los ritmos
y limitaciones del ambiente.

Produccidn, sin expansion

En el esquema de Transiciones se produciran alimentos sin expandir la frontera
agropecuaria. El congelamiento de la frontera permitira la conservacion de la diversidad
bioldgica y de los ecosistemas, ya que ésta es una de las principales presiones sobre los
recursos naturales en nuestra regién. Pero en una produccion organica, ecoldgica o
conservacionista, puede compatibilizarse cierto grado de mecanizacion, uso correcto de
fertilizantes orgénicos, y un adecuado control de plagas y malezas, la adopcion de
adecuadas medidas de conservacion del suelo. Asimismo, el acceso a la correcta
informacion y servicios de extension y acceso al créditos (Evia, 2002).

En primer lugar, se destinaran las zonas destinadas a usos agropecuarios intensivos. De
este modo, el espacio con potencial para ser destinado a la produccion seré la que
actualmente esta siendo utilizada para agricultura y pasturas permanentes o destinadas a
otros usos, y excluyendo las zonas que sean destinadas a proteccion estricta. Del mismo
modo, en algunas zonas sera necesario retirar usos productivos intensivos.

Por tal motivo, existiran ecorregiones que podran producir determinados alimentos,
mientras que otras no, y viceversa, por lo que sera necesaria una estrategia de desarrollo
agropecuario comun para la region, para lograr alcanzar los objetivos propuestos.

Transiciones hacia otros desarrollos

Primero que nada se propone hacer efectiva la proteccion con la que ya cuentan las APs
actuales (Fig. 1). Para ello, se contara con las normas actuales de conservacion que se



haran mas efectivas, fortaleciendo las instituciones a cargo. La propuesta es que para el
afio 2050 se alcance el 100% de efectividad en la proteccion de Areas Protegidas. Para la
correcta conservacion de ecorregiones, y basandonos en los estandares internacionales de
conservacion, se propone proteger, bajo la categoria de proteccion estricta, un 25% de la
extension de las ecorregiones (Fig. 2), donde cada ecorregion tendrd un minimo de
representacion del 10% de su territorio. Segun las categorias de manejo de APs de la
UICN, define a la proteccion estricta como “Area Natural Silvestre”, donde no se permite
ningun uso del suelo, y donde se deja a los ecosistemas librados a su evolucion natural,
sin intervencion humana. Actualmente no existe ningun AP que cuente con este tipo de
categoria de proteccion en América del Sur. Por otra parte, se propone incluir un 25%
adicional de extension de ecorregiones bajo la categoria de proteccion “Area Protegida
Manejada”, donde el objetivo es proteger los ecosistemas naturales, a la vez que se
utilizan sus recursos de forma sostenible, cuando la conservacién y el uso sostenible,
puedan beneficiarse mutuamente.

Efectividad en la produccién

R Proteccidn efectiva
Figura 1. Efectividad en la proteccion
de las Areas Protegidas existentes. Esta
aumentara desde la poca efectividad
actual, hasta llegar a ser una proteccion
100% efectiva.
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Areas Naturales bajo conservacion

Figura 2. Porcentaje de ecorregiones

Representadas dentro de Areas Protegidas.

Se propone un 25% bajo proteccién estricta, 50% -
y un 25% bajo conservacion con otros usos,
totalizando un 50% de superficie protegida,

con distintos grados de conservacion.

Proteccion + otros usos

Proteccion Estricta

2011



Por ltimo, en la Fig. 3 se muestra cdmo se articularia la produccion ecoldgica de la
agropecuaria. El objetivo seré que para 2050 se alcance una totalidad de la produccién
como organica, abandonando paulatinamente el uso de quimicos y disminuyendo cada
vez mas los insumos energéticos.

Gestidon Ecoldgica de la Agropecuaria

Fig. 3. Esquema de las transiciones O T
hacia una produccion 100% organica ° &
y de minimos impactos ambientales.
5% =
2011 2050

Sustentabilidad, regionalismo y articulacion productiva

Las diferentes ecorregiones en América del Sur tienen distintas potencialidades en la
produccion agropecuaria. En una estrategia de desarrollo agropecuario sostenible
regional, se deben articular las asimetrias que se generaran en la produccion, ya que
algunas ecorregiones tendran diferencias en el potencial de desarrollo econémico (Evia,
2002).

Desde el punto de vista de las ventajas comparativas y las complementariedades entre
regiones agroecologicas diferentes, los aspectos positivos surgen rdpidamente desde una
perspectiva ecoldgica, pero generan mas resistencias desde la racionalidad econémica
dominante (Evia, 2002). Pero a la hora de competir, una estrategia comudn permite
competir a escala regional, donde la regién podré ofrecer una gama diversificada de
productos de alta calidad y valor agregado ambiental y social, a la vez de que abastecera
a toda la poblacion.

Para ampliar la informacién aqui presentada, favor visite el sitio: www.ambiental.net
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